Jawor, dnia 9 luty 2017 r.
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Wykonawcy, ktorzy zlozyli oferty
wg wykazu rozdzielnika

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Zamawiajgcy -Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie w Jaworze dzialajac na
podstawie art. 92 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych informuje, ze w postgpowaniu o
udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn. ,Sukcesywna
dostawa artykulow spozywezych dla Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Jaworze -
Placowka Opiekuficzo-Wychowawcza .Jaworowy Start” w Jaworze,- Dom Dziecka im. dr. H.
Jordana w Kaczorowie”w okresie od 1 marca 2017 r. do 31 grudnia 2017 r.”:

Postepowanie w CzeSci I Pakiet 1 Migso oraz Czesci 1V Pakiet IV Warzywa i Owoce zostalo
uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 4 ustawy Prawo zamowien publicznych, poniewaz zfozone
oferty przewyzszaty kwoty, ktore zamawiajacy zamierzal przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia.
Zawiadomienie o uniewaznieniu postepowania z dnia 31 stycznia 2017 r. zamieszczono na stronie
Zamawiajacego (BIP) oraz przekazano wykonawcom w sposob wskazany w rozdziale 8 pkt. 6 SIWZ.

Postepowanie w CzeSci II Pakiet IT Nabial i przetwory mleczne oraz Czgsci VI Pakiet VI Pieczywo
zostalo uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1, poniewaz w wyznaczonym terminie sktadania ofert
tj. do dnia 30 stycznia 2017 r. godz. 10.30 nie zostala zlozona zadna oferta niepodlegajaca odrzuceniu.
Zawiadomienie o uniewaznieniu postepowania z dnia 31 stycznia 2017 r. zamieszczono na stronie
Zamawiajacego (BIP) oraz przekazano wykonawcom w sposob wskazany w rozdziale 8 pkt. 6 SIWZ.

Postepowanie w Czgsci VIII Pakiet VIII Mrozonki, zostalo uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 1
pkt. 1, poniewaz jedyna ztozona oferta firmy ICEQB Sp. z 0.0 z siedzibg w Zielonej Gorze zostata przez
Zamawiajacego odrzucona na podstawie na podstawie art. 89 ust. | pkt. 2 ustawy Prawo zamowien
publicznych, poniewaz tres¢ oferty byla niezgodna z SIWZ. Wykonawca nie zawart w formularzu
ofertowym informacji niezbednych do oceny spehnienia przez niego kryteriow oceny innych niz cena, a
omylki tej Zamawiajacy nie mog! poprawi¢ na podstawie art. 87 ust. 2 pkt. 1-3., poniewaz z uwagi na jej
rodzaj dokonanie poprawy tej pomylki przez Zamawiajacego byloby uzupetnieniem oferty a taka zmiana
oferty jest w $wietle art. 87 ust. 1 ustawy prawnie niedopuszczalna. Zawiadomienie o odrzuceniu oferty oraz
uniewaznieniu postgpowania w czesci VIII z dnia 2 lutego 2017 r. zamieszczono na stronie Zamawiajacego
(BIP) oraz przekazano wykonawcom w sposob wskazany w rozdziale 8 pkt. 6 SIWZ.

Czesé 111 Pakiet 111 Dostawa artykuléw spozywcezych

1. Wybrano oferte firmy PPH ,,Polaris” Malgorzata Gruszczynska z siedziba w Kaliszu przy ul.
Zolnierska 23a,
Wybrana oferta przedstawia najkorzystniejszy bilans ceny i innych kryteriow odnoszacych si¢ do przedmiotu
zamoOwienia — 100 pkt.
2. Zestawienie zlozonych ofert, punktacja przyznana ofertom w kazdym kryterium i laczna

punktacja :
L. Wykonawca : Kwota % Kryterium ceny Kryterium wymiany ‘ Dostawa w trybie Lgczna punktacja
p. | | brutto oferty | ( waga 60 %) wadliwego przedmiotu | »pilnym™
| ; Kwota brutto | zam6wienia (waga 20%) ( waga 20%)
| oferty
| | |
| | |
| 1. PPH Polaris” , _
| Malgorzata Gruszczyiska | 30792.95 zt 60 pkt. 20 pkt. 20 pkt. 5 100 pkt. ‘




3. Wykonawcy, ktérych oferty zostaly odrzucone, wraz z uzasadnieniem faktycznym i prawnym:
nie odrzucono zadnej oferty.

4. Wykonawcy, ktérzy zostali wykluczeni wraz z uzasadnieniem faktycznym i prawnym : zaden z
wykonawcow nie zostat wykluczony.

5. Zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt. 2 a ustawy Prawo zamoéwien publicznych Zamawiajgcy zawiera
umowe w sprawie zamowienia publicznego z zastrzezeniem art. 183 w/w ustawy, w terminie nie
krétszym niz 5 dni od dnia przeslania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty
faksem lub poczty elektroniczng albo nie krotszym niz10 dni jezeli zawiadomienie zostalo
wyslane w inny sposob.

W czesci 11l Pakiet Il Dostawa artykulow spozywezych mozliwe jest zawarcie umowy w terminie krotszym
niz wyzej opisane na podstawie art. 94 ust. 2 pkt. 1 lit.a, poniewaz zlozono tylko jedng oferte na wykonanie
te] cze¢Sci zamowienia.

Czesé V Pakiet V Jajka

1. Wybrano oferte firmy JAJKOPOL Niewada&Niewada Spolka jawna ul. Kolejowa Sa, 58-124
Marcinowice
Wybrana oferta przedstawia najkorzystniejszy bilans ceny i innych kryteriéw odnoszacych sie do przedmiotu
zamowienia — 70 pkt. _
2. Zestawienie zlozonych ofert, punktacja przyznana ofertom w kazdym kryterium i Iaczna

punktacja :

L., Wykonawea | Kwota 1 Kryterium | Kryterium wymiany | Dostawa w trybie Lgczna punktacja ‘
p. ‘ brutto | ceny (waga 60 = wadliwego przedmiotu | »pilnym” \
| | oferty %) | zamoéwienia (waga 20%) | (waga 20%) }
Kwota brutto | |
| [ |
| ‘ | oferty 3 |

1. JAJKOPOL ‘ |
| Niewada&Nie ' 6 048,00 zI 60 pkt. | 10 pkt. 0 pkt. 70 pkt. |
| lwada : | |

3. Wykonawcy, ktorych oferty zostaly odrzucone, wraz z uzasadnieniem faktycznym i pravifnym:
nie odrzucono zadnej oferty.

4. Wykonawcy, ktérzy zostali wykluczeni wraz z uzasadnieniem faktycznym i prawnym : zaden z

wykonawcow nie zostal wykluczony.

Zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt. 2 a ustawy Prawo zamowien publicznych Zamawiajacy zawiera

umowe w sprawie zamowienia publicznego z zastrzezeniem art. 183 w/w ustawy, w terminie nie

krotszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty

faksem lub pocztg elektroniczng albo nie krétszym nizl0 dni jezeli zawiadomienie zostalo

wyslane w inny sposob.

W czesci Il Pakiet III Dostawa artvkuldw spozyvwezych mozliwe jest zawarcie umowy w terminie krdtszym

niz wyzej opisane na podstawie art. 94 ust. 2 pkt. 1 lit.a, poniewaz zlozono tylko jedng oferte na wykonanie

tej czesci zamowienia.

w

Czesé VII Pakiet VII Ryby mrozone, wedzone, przetworzone, konserwy rybne

1. Wybrano oferte firmy Zaklad Przetworstwa Miesno-Rybnego ,, KARI” Wiestaw Pluta ul.
Piekarska 1, 58-410 Marciszow
Wybrana oferta przedstawia najkorzystniejszy bilans ceny i innych kryteriéw odnoszacych si¢ do przedmiotu
zamowienia — 91,60 pkt.
2. Zestawienie zlozonych ofert, punktacja przyznana ofertom w kazdym kryterium i Iaczna
punktacja :



Wykonawca

Kwota

brutto oferty

Kryterium ceny (
waga 60 %)
Kwota brutto
oferty

Kryterium wymiany
wadliwego przedmiotu
zaméwienia (waga 20%)

Dostawa w trybie
,pilnym” (waga
20%)

Laczna punktacja

Zaktad

| Przetworstwa

| Migsno-Rybnego
LKARI” Wiestaw
Pluta ul. Piekarska
1
58-410 Marciszow

16 275,70 zi

51.60 pkt.

20 pkt.

20 pkt.

91,60 pkt.

ICEQB Sp. zo.0
ul. Sulechowska
6/1

65-119 Zielona
Gora

14 026,95 zi

60 pkt.

Brak wskazania przez

| Wykonawcg jednej z 3 opcji

okreslonych w SIWZ oraz
zalaczniku nr 5 do SIWZ

Brak wskazania przez
Wykonawcg jednej z 3
opcji okreslonych w
SIWZ oraz zataczniku nr
5 do SIWZ , formularzu

Oferta odrzucona

formularzu ofertowym

ofertowym

Wykonawcy, ktorych oferty zostaly odrzucone, wraz z uzasadnieniem faktycznym i prawnym:
ICEQB Sp. z 0.0 z siedziba w Zielonej Gorze

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty :

W rozdziale 15 SIWZ Zamawiajacy wskazal, ze bedzie ocenial oferty na podstawie kryteriow ,,Zasady realizacji wymiany
towaru w trakcie realizacji umowy 20 % wagi” ( pkt. 2) oraz ,Realizowanie dostaw w trybie ,,pilnym” 20 % wagi”. W
tresci obu punktéw SIWZ Zamawiajacy postanowit, ze Wykonawca jest obowigzany wskaza¢ w ofercie zasady wadliwego
przedmiotu zamOwienia oraz termin. w ktorym jest w stanie dostarczy¢ Zamawiajgcemu zamowiony towar w nagtym
przypadku. Zgodnie z zapisami w/w punktow SIWZ Wykonawca dokonuje takiego wskazanie poprzez wybér w
formularzu oferty jednej z trzech opeji okreslonych przez Zamawiajacego. Oferta zlozona przez Wykonawce ICEQB Sp. z
0.0. W czgsci zamowienia Pakiet VI Mrozonki nie zawiera wskazania ani znakiem ,,X™ ani w zaden inny sposob, ktéra z
okreslonych przez Zamawiajgcego opeji sposobu wymiany dostarczonego wadliwego przedmiotu zaméwienia oraz dostaw
w trybie pilnym wybral Wykonawca. Oznacza to, ze oferta zlozona przez Wykonawcg jest niezgodna z trescig SIWZ tj.
rozdzialu 15 pkt. 2 oraz 3.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty :

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo Zaméwien Publicznych Zamawiajacy odrzuca oferte jezeli jej tres¢ nie
odpowiada tresci SIWZ z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt. 3. Przepis artykutu 87 ust. 2 pkt. 3 zezwala na poprawienie przez
Zamawiajacego omylek innych, niz oczywiste omytki pisarskie lub rachunkowe, polegajacych na niezgodnosci oferty z
SIWZ jesli nie spowoduje to istotnych zmian w tresci oferty. Omylki te powinny mie¢ taki charakter, by mozliwe byto
dokonanie czynnosci ich poprawy samodzielnie przez Zamawiajacego bez udzialu Wykonawcy w tej czynnosci. W
przypadku oferty Wykonawcy IceQB Sp. z 0.0 jest to niemozliwe bez uzyskania wyjasnien od Wykonawey w kwestii
wybranej przez niego opcji spelnienia kryteriow oceny oferty opisanych w rozdziale 15 pkt. 2-3 SIWZ oraz zlozonym
przez niego zalgczniku nr 5 — formularzu ofertowym. Dzialanie takie byloby jednak niezgodne z art. 87 ust. 1 ustawy
Prawo zaméwien publicznych, w ktérym ustawodawca uznaje za niedopuszczalne negocjacje migdzy zamawiajacym a
wykonawca dotyczace zlozonej oferty oraz jakiekolwiek zmiany w tresci zlozonej oferty poza przypadkami wyzej
opisanych omyfek wymienionych w art. 87 ust. 2 pkt. 1-3 w/w ustawy. Czynnosci polegajgce na ustalaniu wybranej przez
Wykonawcg jednej z trzech dostepnych opcji w dwach punktach formularza ofertowego miatyby w przedmiotowej sprawie
charakter negocjacji co do tresci tej oferty w zakresie sposobu spetnienia kryteriow oceny ofert przez Wykonawcg a
dokonane w ich wyniku czynno$ci Zamawiajacego w postaci zaznaczenia wskazanej przez Wykonawcg opcji bytyby nie
sprostowaniem pomylki a uzupetnieniem oferty. co jak juz wyzej wyjasniono jest prawnie niedopuszczalne.
Wykonawcy, ktorzy zostali wykluczeni wraz z uzasadnieniem faktycznym i prawnym : zaden z
wykonawcow nie zostat wykluczony.

Zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt. 2 a ustawy Prawo zaméwien publicznych Zamawiajacy zawiera
umowe w sprawie zamowienia publicznego z zastrzezeniem art. 183 w/w ustawy, w terminie nie
krotszym niz 5 dni od dnia przeslania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty
faksem lub poczta elektroniczng albo nie krétszym nizl0 dni jezeli zawiadomienie zostalo
wyslane w inny sposob.
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